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Hogsta domstolen
Box 2066

103 12 STOCKHOLM

OVERKLAGANDE AV BESLUT ATT EJ MEDDELA PROVNINGSTILLSTAND

Klagande:

Ombud:

Motpart:

Ombud:

Overklagat beslut:

Raka Ror Kommanditbolag,
Argongatan 8
431 53 MOLNDAL

Advokaten Hikan Wendesten

',I‘clia‘Sonera Sverige AB,
131 90 NACKA

Jur kand Mastin Dahll6f

Hovritten for Vistra Sverige, avd 1, rotel 11, i mal nr T 507 8-03
av den 9 mars 2004



I egenskap av ombud for Raka Rér KB far jag hdrmed Gverklaga nimnda beshut, varige-
nom hovrétten ej meddelat provningstillstind i rubricerat mal.

YRKANDE

Raka Rér Kommanditbolag yrkar att Hogsta domstolen beviljar prévningstillstand i
malet.

GRUNDER

Raka Rér Kommanditbolag menar att det ér av synnerlig vikt for 1attsulléimpn1ngen att

Overklagandel prévas. -

I andra hand gors gallande att det foreligger synnerliga skil for provningstillstand. efter-
som malets utging torde paverkas av att Mdlndals tingsratt ¢j pa korrekt satt uppfattat

ctt av huvudvxltnenas uppgifter.
UTVECKLING AV TALAN

‘Raka Rér Kommauditbolag hanvisar i forsta hand till §verklagandeskriften till hovritten

fr Vastra Sverige av den 15 december 2003 med foljande tilligg.

Raka Rér Kommanditbolag &r ctt litet foretag och har som sidan néringsidkare ?ﬁffat'
avial med Telia, som vid denna tidpunkt var i monopolstillning. Avtalsvillkoren son"i
ensidigt dikterats av Telia dr starkt missgynnand¢ for abonnenten, i detta ‘fall Raka Rér
Kommandibolag. Trots ait Telia under lang tid kant till att stora problem fSrekommer
* med ofrivilliga uppkopplingar avseende ISDN meddelas detta inte till Telias abonunenter
och inte heller vidtas négra atgédrder for att begrinsa problemen. Efter det att Raka Ror
Kommanditbolag anviént ISDN-uppkopplingen under en tid av ca 3 ir utan att problem
forekommit uppstir plotsligt ett stort antal ofrivilliga uppkopplingar. Det 4r ostridigt j ‘
milet att Raka Ror Kommanditbolag drabbats av ca 50.000 ofrivilliga. uppkopplingar
som man ej medvetet bestillt. Det 4r ocksa ostridipt att Raka Ror Kommanditbolag inte



Baft,nitgon nytta av de ofrivilliga uppkopplingarna samt att den enda kostnad som Telia

haft avseende aktuella ofrivilliga uppkopplingar #r koncerinterna avgifter.

Raka Rér Kommanditbolag r av uppfattningen att det & av synnerlig vikt for rittstil-
lampningen att det klargdrs om en i ett avtalsforhallande underlsigsen part skall tvingas
sté for kostnader avseende en tjanst som man intc haft nigon nytta av samtidigt som

motparten inte haft nigon annan 4n koncernmissig kostaad.

Gateborg den 23 mars 2004




